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Resumen

Los fariseos son descritos en el Nuevo Testamento en términos negativos debido a la
discrepancia entre sus ensefianzas y su estilo de vida. Sin embargo, no todos los fariseos
presentaban este problema, lo que parece ser apoyado por las Escrituras y fuentes judias.
Por otra parte, la iglesia de Laodicea tiene caracteristicas similares a los fariseos. Juan
menciona aspectos negativos de los miembros de esta iglesia, aunque algunos obedecen
el llamado al arrepentimiento y son considerados vencedores. Este estudio analiza los
origenes de los fariseos y la autoridad que ellos creian poseer para interpretar las
escrituras, enfatizando sus creencias fundamentales. Ademds, se examinaran las
principales caracteristicas de Laodicea, considerando las similitudes entre esta iglesia y
los fariseos.
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//’/’, Aspectos comunes entre Fariseos y Laodicenses

PONTOS EM COMUM ENTRE FARISEUS E
LAODICEANOS

Resumo

Os fariseus sdo descritos no Novo Testamento em termos negativos devido a discrepancia entre
seus ensinamentos e seu estilo de vida. Entretanto, nem todos os fariseus apresentavam esse
problema, o que parece ser apoiado pelas Escrituras e por fontes judaicas. Por outro lado, a igreja
de Laodiceia tem caracteristicas semelhantes as dos fariseus. Jodo menciona aspectos negativos
dos membros dessa igreja, embora alguns obedecam ao chamado ao arrependimento e sejam
considerados vencedores. Este estudo analisa as origens dos fariseus e a autoridade que eles
acreditavam possuir para interpretar as escrituras, enfatizando suas crenc¢as fundamentais. Além
disso, serdo examinadas as principais caracteristicas de Laodicéia, considerando as semelhancas
entre essa igreja e os fariseus.

Palavras-chave: Fariseus; Laodicéia; Apocalipse; Literatura judaica; Novo Testamento.

COMMON ASPECTS BETWEEN PHARISEES AND
LAODICEANS

Abstract

The Pharisees appear in the New Testament in negative terms, due to the discrepancy between
their teachings and their lifestyle. However, not all Pharisees had this issue, which seems to be
supported by the Scriptures and Jewish sources. On the other hand, the Laodicean church is
described with similar characteristics to the Pharisees. John mentions negative aspects of the
members of this church, although some obey the call to repentance and are considered
conquerors. This study will analyzes the origins of the Pharisees and the authority they believed
they possessed to interpret the Scriptures, emphasizing their fundamental beliefs. Furthermore,
the article explores the main characteristics of Laodiceans, considering the similarities between
this church and the Pharisees.

Keywords: Pharisees; Laodicea; Revelation; Jewish Literature; New Testament.

INTRODUCAO

Probablemente, en mas de una oportunidad has escuchado la frase “esta persona
es un fariseo”, una expresion generalmente cargada de connotaciones negativas. La
negatividad de la frase tiene sus raices en las reiteradas palabras de reprension dadas por
Jesus a este grupo en el Nuevo Testamento (NT) “fariseos hipocritas” (Mt 23:13). Es

sorprendente notar que Apocalipsis describe a la iglesia de Laodicea con caracteristicas
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similares a las de los fariseos — como se vera en este estudio. Por este motivo, este
articulo comparara las caracteristicas de los fariseos con el mensaje de la iglesia de
Laodicea. Este estudio previo se realizara con la finalidad de responder a las siguientes
preguntas ;Quiénes eran los fariseos? ;Cuales son las semejanzas entre los fariseos y el
mensaje a Laodicea? Para responder a estas preguntas, es necesario estudiar, en primer
lugar, los origenes de los fariseos y la autoridad que este grupo creia poseer para
interpretar las Escrituras, para luego dar paso al estudio comparativo con Laodicea. Por
lo tanto, el presente estudio se dividira en tres secciones. La primera parte se enfocara en
los fariseos desde un punto de vista histérico, enfatizando la autoridad derivada que este
grupo consideraba tener, la descripcion que las literatura judia y cristiana hacen de este
grupo, asi como sus principales ensefianzas. La segunda parte introducira brevemente
algunos detalles sobre la descripciéon que el Apocalipsis hace de la iglesia de Laodicea,
elementos que servirdn como base para la comparacion entre esta iglesia y los fariseos.
La tercera seccién presentarda las similitudes y diferencias entre ambos grupos,

concluyendo con una sintesis de los resultados de nuestro estudio.

Los fariseos desde un punto de vista historico

En su libro From the Maccabees to the Mishnah, Shaye Cohen describe la cronologia
de Israel desde su exilio en adelante. En resumen, el autor explica la importante actividad
de Esdras y Nehemias durante el periodo persa (COHEN, 2006, p. 13-19). Estos dos
personajes ayudaron al pueblo de Israel a mantener su purezareligiosa, dado que estaban
conscientes de que la deslealtad a Dios habia sido el motivo por el cual Israel fue llevado
al exilio. Posterior a su exilio, los judios fueron conquistados por los ptolomeos y los
seléucidas, frente a quienes mantuvieron siempre una actitud pasiva. Sin embargo, todo
cambi6 con Antioco Epifanes, ya que este rey seléucida profané el templo y persigui6 al
judaismo. Dicho acontecimiento provocd el surgimiento de los Macabeos, que fue el
preludio de la era de los fariseos (GOLDIN, 1960, p. 114-120). Al igual que Esdras y
Nehemias, los fariseos trataron de mantener la purezareligiosa en medio de un Israel cada
vez mas secular, dado que ellos habian aprendido de sus predecesores que la infidelidad
a Dios habia llevado a la nacidn a su exilio. Teniendo en cuenta estos antecedentes, no es

dificil entender la actitud conservadora de los fariseos hacia la ley en el NT.

Kerygma, Engenheiro Coelho, SP, volume 18, nimero 1, p. 01-18 | €1570 | January-December de 2023
https://revistas.unasp.edu.br/kerygma/article/view/1570
Centro Universitario Adventista de Sao Paulo - UNASP




//*/’, Aspectos comunes entre Fariseos y Laodicenses

Los fariseos y su autoridad sobre la ley en la tradicion judia

En el Avot 1 (Los Padres), los fariseos son descritos como los sucesores de los
Hakhamim (sabios). El documento narra que Moisés recibid la ley en el Sinai, autoridad
que fue entregada posteriormente a Josué, a los ancianos y a los profetas. Desde alli, la
autoridad pas6 a los sabios hasta Hillel, Shammai y Gamaliel — siendo este ultimo el
maestro de Pablo (Hch 22:3). La descripcidn en el Avot 1 es importante, ya que los fariseos
crefan que su autoridad derivaba de Dios desde el mismo Moisés. Por esta razén, el NT
describe que, para reforzar su autoridad, los fariseos vinculaban sus tradiciones con los
ancianos, “los fariseos y todos los judios, aferrandose a la tradicién [Ttapadoowv] de los
ancianos, si no se lavan muchas veces las manos, no comen” (Mr 7:3).2

Hay un detalle importante que debemos mencionar: los sabios, antecesores de los
fariseos, creian tener la facultad de contextualizar las leyes a los problemas especificos de
su época. Esta tltima ideallevé a que los fariseos pretendieran tener la autoridad de dictar
nuevas leyes, ya que ellos entendian que “a menos que el contenido de la Escritura fuera
continuamente interpretado, incluso la Biblia pronto se convertiria en letra muerta”
(GOLDIN, 1960, p. 118).

En su articulo, The Pharisaic Paradosis, Baumgarten observa que el término
paradosis conlleva el significado de “tradiciones” en los escritos de Josefo. En el libro
Antiquities of the Jews leemos: “los fariseos observan tradiciones no registradas en laley de
Moisés, tradiciones que, en consecuencia, fueron rechazadas por los saduceos” (Ant.
13.10.6,297). En el NT, la mapadoois es considerada un aspecto negativo (Mr 7; Mt 15; Gal
1:14; Fil 3:5-6). El uso del término mapadootg, indica que esta palabra es un término técnico
relacionado con las regulaciones de los fariseos y no con la ley de Moisés. Por este motivo,
los saduceos tenian problemas con la mapadoots de los fariseos, ya que solo aceptaban las
normas escritas en la ley de Moisés. Baumgarten sefiala que la visién anti farisaica del NT
no es nueva, ya que estas ideas aparecen en 1QH y en los escritos de Nicolaus. Por lo tanto,
Baumgarten concluye que el punto de vista negativo sobre los fariseos “no es original de
Jesus o sus seguidores, sino que es una vision compartida por otros” (BAUMGARTEN, 1987,

p.72).

2 Los fariseos también apelaban a los padres (Gl 1:14).
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Los fariseos en Josefo, el Nuevo Testamento y otras fuentes judias

Hasta ahora hemos aprendido que, desde un punto de vista historico, los fariseos
deseaban conservar la pureza doctrinal del pueblo de Israel (tal como sus predecesores,
Esdras y Nehemias). Aun cuando el anhelo de los fariseos no era malo, sus tradiciones los
llevaron a pensar que tenian la autoridad para dictar nuevas leyes, una actitud duramente
criticada por Jesus en el NT. Con estos elementos en mente, ahora es tiempo de comparar
la descripcidn de los fariseos en los escritos judios de la época con la informacién que el
NT nos provee sobre este grupo.

El historiador Flavio Josefo describe a los fariseos como personas que vivian “con
sencillez y se abstenian de manjares en su dieta” (Ant. 18.1.3); también se dice que vivian
“una vida sin ostentaciéon” (GOLDIN, 1960, p. 117).Y que ellos eran “la secta mas habil” en
lo que respectaba a la explicacion de la ley (War 2.8). Sin embargo, el NT menciona que
los fariseos amaban el dinero (Lc 16:14) y Jesus los llama hipdcritas, ya que criticaban a
Juan el Bautista, aunque él se abstuvo de bebidas y comidas (Mt 11:18). Por otra parte,
aun cuando Josefo los consideraba habiles en la explicaciéon de la ley, Jesus le dice a
Nicodemo: “TU, que eres el maestro de Israel, ;no sabes esto?” (Jn 3:10).

El analisis anterior demuestra que, al parecer, la opinién sobre los fariseos difiere
en la literatura judia y cristiana. Parece que Josefo presenta el aspecto positivo de los
fariseos, mientras que el NT describe el lado negativo de este grupo. Sin embargo,
sorprendentemente encontramos literatura judia que relata el aspecto negativo de los
fariseos; en cambio, parece ser que Jesus en el NT menciona una caracteristica positiva de
ellos. La Sotah 22b:2-6 describe a siete tipos de falsos justos. Este grupo es llamado en la
literatura rabinica los “siete tipos de [falsos] fariseos”. En el Avot 37:4, de Rabbi Natan,
leemos: “Hay siete tipos de fariseos [falsos]: el fariseo siquemita, el fariseo nakfaita, el
fariseo micisoita, el fariseo machobaita, el fariseo por profesidn, el fariseo obligado por el
matrimonio, el fariseo impulsado por la lujuria y el fariseo impulsado por el miedo”.3 No
habia nada mas repugnante para un fariseo genuino que la hipocresia (KAUFMANN, 1901,
p. 665), hipocresia que era también sefialada por sus detractores. Por ejemplo, la Sotah

22b describe el consejo final de rey Yannai a su esposa, en él cual le advierte que ella no

3 La Sotah 22b:2-6 menciona a estos siete falsos justos de la siguiente manera: “Hay siete pseudo-
justos que erosionan el mundo: Los justos de Siquem, los justos que se auto flagelan, los justos que
derraman sangre, los justos que son como morteros, los justos que dicen: ‘Dime cual es mi

obligacion y la cumpliré’, los que son justos por amor y los que son justos por miedo.”
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debe preocuparse ni de los fariseos ni de los saduceos, sino mas bien de “los hipdcritas
que parecen fariseos, pero sus acciones son como las del malvado Zimri, demandando ser
recompensados como Finees el justo” (véase Num 25).

Por su parte Jesiis menciona lo siguiente: “en la catedra de Moisés se sientan los
escribas y los fariseos. Asi que, todo lo que os digan que guardéis, guardadlo y hacedlo;
pero no hagais conforme a sus obras, porque dicen, pero no hacen” (Mt 23:1-3). Jesus nos
dice que uno de los grandes problemas de los fariseos era su hipocresia, pues no vivian
aquello que predicaban, de la misma manera en que la Sotah describe siete tipos de falsos
(hipocritas) fariseos (KAUFMANN, 1901, p. 665). Esto no significa que Jesus consideraba
a todos los fariseos hipdcritas, ya que ciertamente algunos de ellos buscaron a Dios de
corazon — José de Arimatea y Nicodemo son dos buenos ejemplos. Entonces, parece ser
que el foco de Mateo 23:1-3 esta puesto en el cuidado que deben tener los cristianos con
aquellos que aparentan piedad. Por lo tanto, el problema eran los fariseos hipdcritas,

llamados por la Sotah aquellos que “deterioran el mundo” (Sotah 3:4).

Los fariseos y sus ensefianzas

En esta seccién me enfocaré en las creencias medulares de los fariseos; de forma
especial, me centraré en tres doctrinas: la resurreccidn, la creencia en angeles y espiritus
malos, y la Tora. No pretendo ser exhaustivo aqui, sino mas bien, presentar en términos
generales estas tres creencias. Esto no quiere decir que estas eran las Unicas creencias
promovidas por los fariseos, pero en palabras de la Mishnah, el que no acepte estas tres
doctrinas medulares no podra gozar del mundo venidero. “Las personas que no tienen
participacién en el Mundo Venidero, aun cuando cumplan muchas mitzvot, seran los que
dicen: No hay resurreccion de los muertos en la Tor4, y los que dicen: La Tora no se origin6
en el Cielo, y los epiclureos, que tratan con desprecio a los eruditos de la Tora y la Tora que

ensefian” (Mishnah Sanhedrin 10).4

La resurreccion

La resurreccion era una de las creencias medulares de los fariseos, la cual los

distinguia de los saduceos (Hch 23:8). Es muy probable que los capitulos 24-27 de Isaias

4 Los epictreos (Hch 17:18) eran aquellos que no creian que Dios se involucraba con el ser

humano; por lo tanto, este grupo no creia en angeles, véase (GOTTHARD, 1901, p. 665).
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sean los textos base en que los fariseos se apoyaban para sostener su idea acerca de una
resurreccidn futura, aun cuando los estudiosos reconocen que las guerras Macabeas y las
persecuciones de Antioco motivaron el esparcimiento de esta doctrina (FINKELSTEIN,
1929, p. 232-235). Esta conclusion toma fuerza en vista de que, al parecer, el autor de
Enoc 1-36 vivio justo antes de la tirania de Antioco, enfatizando en sus escritos esta
creencia: “Entonces se regocijaran con gozo y se alegraran en el Lugar Santo. Cada uno de
ellos introducira su fragancia en sus huesos, y viviran una larga vida en la tierra, asi como
vivieron sus padres. Y en aquellos dias, la tristeza y el dolor, el trabajo y el castigo, no los

tocaran” (Enoc 25:6).

Angeles y espiritus malos

La creencia en angeles era otra de las doctrinas que diferenciaba a los fariseos de
su contraparte, los saduceos (Hch 23:8). Cuando Hechos 23:8 menciona que los saduceos
no crefan en angeles o espiritus, se refiere a que este grupo, a diferencia de los fariseos,
no crefa que los angeles tuvieran personalidad o una consciencia de responsabilidad
individual. En otras palabras, para los saduceos, los dngeles no tenian libertad de eleccién,
no podian hacer el mal y eran simplemente seres inconscientes. Por otra parte, los fariseos
no podian entender que los angeles no tuvieran capacidad de decision, ya que ellos veian
a estos seres celestiales dotados de capacidad moral y consideraban que eran seres que
debian ser honrados y respetados por su fidelidad a Dios (FINKELSTEIN, 1929, p. 235-
240).

La Tord

Los fariseos creian firmemente que la forma en que interpretaban la ley era la
correcta, y estaban convencidos de que sus ensefianzas estaban en completa armonia con
las de Moisés e Isaias. Por ejemplo, ellos encontraban apoyo en Isaias para sus creencias
acerca de la resurreccion. El libro de Daniel les daba sustento para la creencia sobre los
angeles, asi como Zacarias les proporcionaba evidencia sobre los espiritus malignos
(inmundos) (FINKELSTEIN, 1929, p. 240). Por supuesto, no todos interpretaban las cosas
como lo hacian los fariseos. Por estarazon, como yalo he mencionado anteriormente, ellos
apelaban no solo a la Tora, sino también a la tradicion de los padres y ancianos.
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Los fariseos creian que su interpretacion (exégesis) tenia como propdsito revelar
el contenido real del texto, el cual se encontraba oculto para el lector, pero no para el
exegeta. Describiendo la funcién del exegeta, Paul Mandel menciona: “La ‘exégesis’ no es
un acto ‘interpretativo’ en el sentido moderno, logrado a través de la perspicacia y el
estudio del exegeta, sino mas bien una ‘exposicién’, una revelacion de informacién
conocida a alguien que no lo sabia” (MANDEL, 2007, p. 22). Si consideramos las ideas de
Mandel, eso quiere decir que los fariseos eran personas que ayudaban a entender el real
sentido del texto biblico — o al menos eso era lo que ellos creian. Esta idea es importante,
ya que quiere decir que los fariseos no creian estar anadiendo nada al texto que no

estuviera previamente alli. Esta idea era la que les permitia creer que estaban en lo cierto

respecto a la forma en que interpretaban (exégesis) la Tora.

La iglesia de Laodicea

Las siete iglesias eran congregaciones reales ubicadas en Asia (Ap 1:4), pero
debido a que en aquella regiéon se encontraban mas de siete iglesias, los eruditos
concluyen que el nimero siete podria indicar plenitud (DAVIS, 1964, p. 37).> Aun cuando
la carta a Laodicea, que es la iglesia que nos interesa, debe ser entendida como una
amonestacion para la congregacion local de aquella época, no debemos pasar por alto que
hay elementos en el relato que tienen una aplicacién profética. Por ejemplo, la frase “el
testigo fiel y verdadero” se repite en Apocalipsis 19:11. La expresion “el Principio de la
creacién de Dios” encuentra eco en la gran prueba final que enfrentara el pueblo de Dios,
en donde se llama a “adorar al creador” (Ap 13-14). El llamado al arrepentimiento (Ap
3:19) esta intimamente ligado a la predicacion del evangelio (Ap 16:6-7). La expresion
“oro refinado en fuego” (Ap 3:18) es una alusion a la gran prueba final por la que tendran
que pasar los hijos de Dios (Ap 13:10). Finalmente, parece haber una intensificacién de la
segunda venida de Jesus descrita en las iglesias, la cual encuentra su climax en Laodicea

(WAHLEN, 2018, p. 138-148).6

5 Hierapolis y Colosas eran también dos iglesias localizadas en la provincial de Asia (Col 1:2; 4:13,
15-16). Para mas informacion acerca de la importancia del nimero siete en Apocalipsis véase
(COLLINS, 2001, p. 14; FIORENZA, 1977, p. 344-366; TAVO, 2005, p. 47-68).

6 En Sardis Jesus viene como un ladrén; en Filadelfia Jestis promete que vendra pronto, mientras

que en Laodicea él se encuentra ya en la puerta.
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Gregory Beale describe que Laodicea, al igual que las otras seis iglesias, puede ser
dividida en una estructura séptuple: (1) una orden de escribir al angel de la iglesia; (2) una
auto descripcion de Cristo; (3) un elogio a las buenas obras de la iglesia — ausente en
Laodicea; (4) una acusacién por el pecado; (5) un llamado al arrepentimiento con una
advertencia de juicio; (6) una exhortacion a discernir el mensaje “el que tenga oidos, oiga”; y
(7) una promesa al vencedor (BEALE, 1998, p. 301).

Después de describir algunos aspectos generales de la iglesia de Laodicea, la
siguiente seccidn se enfocara en detallar las similitudes entre la descripcion del mensaje
a esta iglesia y los fariseos. Esta comparacién no es sencilla porque los fariseos eran
judios, que en su mayoria no aceptaban a Jesiis como mesias, en tanto los laodicenses eran
seguidores de Cristo.” Sin embargo, la comparaciéon es posible ya que ambos grupos
pertenecen a una misma matriz (LIM, 2009, p. 7-31).8 Aunque el siguiente analisis
comparativo no es exhaustivo, pretende describir algunas similitudes y diferencias entre
laodicenses y fariseos. La organizacion del estudio comparativo se hara en dos niveles: (1)
se estudiaran las similitudes generales entre los fariseos y Laodicea, que seran
descripciones actitudinales entre ambos grupos; (2) se analizaran las similitudes
especificas entre ellos, las cuales tienen relacién con las creencias fundamentales de los

fariseos.

Similitudes generales

El testigo fiel

Laodicea es la Unica de las siete iglesias en Apocalipsis que no recibe un encomio
por parte de Jesus, y al igual que el resto de las iglesias, en los primeros versiculos Cristo
es descrito con ciertos rasgos distintivos.? En Laodicea, Jesds se presenta como alguien
fiel y verdadero (Ap 3:14), cualidades que contrastan con la falsa espiritualidad de los
laodicenses. Mateo 26:60 nos dice que, en su afan de acusar a Cristo, los sacerdotes y el

concilio pusieron falsos testigos, mientras que Jesus le dice a Laodicea que él es “el testigo

7 En este estudio se usan los términos Laodicea o laodicenses intercambiablemente.

8 Aunque Lim aplica su modelo a estudios comparativos entre la comunidad de Qumran y el NT,
ambos grupos (fariseos y seguidores de Jesus), basaban sus creencias en la Biblia Hebrea.

9 En Efeso Cristo es el que tiene las siete estrellas; Esmirna retrata a Jestis como el primero y
postrero; Pérgamo dice que Cristo tiene una espada aguda de dos filos, mientras que, Tiatira
describe a Jesus como aquel que tiene los ojos como llama de fuego; Sardis dice que Jests tiene los

siete espiritus de Dios y Filadelfia menciona que Cristo tiene la llave de David.

9
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fiel y verdadero” (Ap 3:14). Esta ultima frase nos recuerda que el ministerio terrenal de
Jesus se baso en el fiel testimonio que él dio acerca de su Padre y su mision salvifica (Jn
3:32; 5:30-31; 7:7; 8:14, 18).

No parece accidental que el término “fiel y verdadero” (Ap 3:14), usado por Jesus
en la iglesia de Laodicea, sea la misma frase empleada por el jinete del caballo blanco (Ap
19:11). Si Aune esta en lo correcto, y quien monta el caballo blanco es el Mesias, la
similitud entre Laodicea y los fariseos se estrecha atin mas (AUNE, 1997, p. 256),
particularmente si consideramos que varios de los conflictos entre Cristo y los fariseos

tenian que ver con sus credenciales mesianicas.

La divinidad de Jestis

Apocalipsis 3:14 describe a Cristo como “el principio de la creacién de Dios” (1)
apxm TS ktioews ToD BeoD), una frase similar a la que leemos en Colosenses: “Cristo es la
imagen del Dios invisible, el primogénito de toda la creacion [mpwtdTOKOG TAONS
Ktioewg], porque en él fueron creadas todas las cosas” (Col. 1:15-16). La expresion “el
principio” (1) &pxn), de Apocalipsis 3:14, es semejante a la de Juan 1:1: “En el principio [év
dpxfi] era el Verbo, y el Verbo estaba con Dios, y el Verbo era Dios”.10 La traduccién griega
de la Biblia hebrea (LXX) usa la misma expresidon en Génesis 1:1: “En el principio [€év dpxii]
cred Dios los cielos y la tierra”. En resumen, dada la convergencia textual antes
mencionada, es probable que la expresion “el principio de la creacién de Dios”, utilizada
por Jesus en el mensaje a Laodicea, denote su divinidad.

De acuerdo con Beale, los titulos de Jesuis en Apocalipsis 3:14 son alusiones al
Antiguo Testamento (AT) que describen a Cristo como el verdadero Israel y el divino

(BEALE, 1999, p. 297). Aune completa el cuadro mencionando que el titulo “el Amén” (Ap

10 Nota del editor: En Juan 1:1, la expresion év apxij significa "en el principio” o "en el comienzo”
y esta sin el articulo definido (1)), lo cual sugiere una construcciéon de idea mas atemporal o
absoluta. La preposicion év (en) da a la expresion una funcion locativa, sugiriendo un punto inicial,
pero sin especificar un origen concreto. Esto denota un estado previo al tiempo y enfatiza la
eternidad de “la Palabra” (6 Adyog). En Apocalipsis 3:14, 1} dpyn se traduce como "el principio” o
"el origen" al contener el articulo definido 1), sugiriendo una idea mas concreta y definida. Sin la
preposicion, esta expresion actiia como sujeto sustantivo (Cristo es “el principio”), sefialando el
papel de Cristo como origen o fuente de toda la creacidn, un titulo que destaca su rol como "inicio"
o "primacia” en un sentido autoritativo o jerarquico. En resumen, év dpxij en Juan 1:1 indica un
punto inicial atemporal y absoluto, "en el principio”, mientras que 1 &pxmn en Apocalipsis 3:14, al
usarse con el articulo, describe a Cristo como "el principio” o "el origen", enfatizando su papel

fundamental en la creacion.

10
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3:14), el cual es un hdpax en el NT, es probablemente una alusién del texto hebreo de
Isafas 65:16 (ax “amén”). En este ultimo texto el profeta menciona en dos oportunidades
la frase X '07Xa “en el Dios de verdad”, un titulo divino que es Unico de Isaias 65:16.
Sobre Apocalipsis 3:14, Aune comenta: “Cristolégicamente este titulo es importante, ya
que atribuye a Cristo un titulo asociado inicamente con Dios” (AUNE, 1997, p. 255)

Es bien conocida la aversién de los fariseos hacia las afirmaciones de Jesus
respecto a su divinidad. Por ejemplo, Juan 10:33 nos dice que los fariseos querian matar
a Jesus porque decian que, siendo hombre, se hacia pasar por Dios (Jn 10:33). En otra
oportunidad, en una discusién sobre la autoridad de Jesus, los fariseos le preguntaron:
“¢Eres td acaso mayor que nuestro padre Abraham?” (Jn 8:53). La respuesta de Jesus,
“antes que Abraham fuera, yo soy” (Jn 8:58), los llen6 de ira y deseos de matarle (Jn 8:59).
Aun cuando es claro que algunos laodicenses no aceptan las amonestaciones del Cristo
divino, Laodicea no es descrita con el lenguaje violento con el que los evangelios

presentan el rechazo de los fariseos hacia la divinidad de Jesus.

La predicacién del evangelio

Laodicea describe a Cristo como aquel que esta a la puerta llamando, invitando a
que aquellos que estan dentro abran la puerta para que él pueda cenar con ellos. La
imagen de la puerta es empleada por Pablo como una metafora de la predicacién del
evangelio (1 Cor 16:9; 2 Cor 2:12; Col 4:3). Es interesante notar el contraste entre la
imagen de Jesus invitando a abrir la puerta y la descripcién de los fariseos como agentes
que cierran el acceso del cielo a otras personas (Mt 23:13; Lc 11:52).11

La cena en el AT también tenia por objetivo, entre otras cosas, la reconciliacion de
las partes (MCCREE, 1926, p. 120-128). No es sorpresa entonces que Jesus fuera
duramente criticado por los fariseos por comer con pecadores y publicanos (Mar 2:16-
17). Por lo tanto, la invitacion que Jesus hace a los miembros de Laodicea tiene que ver
con perdon y reconciliacion. Algunos miembros no estarian dispuestos a abrir la puerta,

al igual que varios fariseos que no aceptaron a Jesus como el mesias. Sin embargo, algunos

" Aunque estos textos no mencionen directamente la palabra “puerta”, los términos
“kA€i0a” (llave) y “kAciw” (cerrar) parecen apoyar la similitud o contraste entre estos textos
y Apocalipsis 3:20.

11
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laodicenses abriran la puerta (los vencedores Cf. Ap 3:21), asi como algunos fariseos
aceptaron a Jesus (José de Arimatea y Nicodemo).
Jestis conoce las obras

Jesus dice que él conoce las obras y la tibieza espiritual de Laodicea (Ap 3:15). Lo
unico que se nos dice sobre las obras de los laodicenses es que no son ni frias ni calientes,
sino tibias. En la poesia del AT las figuras literarias del frio y el calor tiene relacién con
opuestos. El calor tiene que ver con aspectos negativos (Prov 15:18), mientras que el frio
se relaciona con elementos positivos (Prov 17:27). El hecho de que los laodicenses sean
tibios probablemente tenga que ver con su indiferencia o vacilacion (AUNE, 1997, p. 258).

El término griego “obra” (épyov) es usado por Jesus para retratar la hipocresia de
los fariseos, puesto que ellos no practicaban lo que predicaban, al respecto leemos: “pero
no hagais conforme a sus obras [ta €pya], porque dicen, pero no hacen” (Mt 23:3). En la
historia sobre la mujer adultera podemos concluir que es muy probable que las obras, o
acciones de los fariseos, eran conocidas por Jesus. De esa historia podemos suponer que
varias de las obras o acciones de los fariseos no estaban en consonancia con aquello que
ellos ensefiaban, lo que los motivo a desistir de apedrear a la mujer adultera (Jn 8:7-11).
Las obras no son un problema, de hecho, Jesus hizo buenas obras y él felicito a algunos
por hacerlas también (Mt 26:10; Lc 24:19; Jn 5:36). Uno de los problemas de los fariseos
era que ellos hacian “todas sus obras [ta €pyd] para ser vistos por los hombres” (Mt 23:5),
una actitud de arrogancia similar a la de Laodicea (Ap 3:17). Esto no quiere decir que
todos los fariseos fueran hipdcritas, ya que algunos realmente siguieron a Jesus de
corazon, asi como hay laodicenses que saldran victoriosos de su letargo espiritual.

La comparacion entre las obras de los fariseos y los laodicenses presenta marcadas
similitudes y diferencias: (1) mientras se describen las obras de los fariseos con gran
detalle en los evangelios (Mt 23:1-36), pocas caracteristicas se dan sobre las obras de
Laodicea — aun cuando Jesuds parece conocer las acciones de ambos grupos. (2) aunque
Jesus critica a ambos grupos por sus obras, los apelativos de frio, caliente y tibieza son
unicos de Laodicea. Finalmente, (3) las obras de los fariseos y laodicenses estan mezcladas
con una actitud de arrogancia, pero a diferencia de los laodicenses, los fariseos promovian

una vida piadosa que no vivian.

12
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Similitudes especificas

Los dngeles como seres conscientes

Los angeles de las iglesias pueden ser seres celestiales o agentes de Dios (Ap 4:11;
8:2).En el Apocalipsis, los angeles estan a cargo de congregaciones, aunque en otros libros
se ocupan de naciones (Dan 10:13, 20-21; 12:1) o de individuos (Mt 18:10; Hch 12:15).
Los angeles también pueden ser identificados con seres humanos (Lc 7:24; 9:52), incluso
los profetas son retratados como angeles (Hag 1:13; Mar 1:2). La razo6n para esto se debe
a que el término angel (&yyeAog) puede ser traducido como mensajero. Por ello, algunos
eruditos piensan que los angeles de las siete iglesias son profetas u oficiales a cargo de
amonestar a las congregaciones (KOESTER, 2014, p. 248-249). Si esto ultimo es correcto
y los angeles de las iglesias son seres humanos, el hecho de que Jesus les diga “yo conozco
tus obras” y les invite a arrepentirse quiere decir que el angel o ministro de las iglesias
(Laodicea) tiene la capacidad de decidir hacer el bien o el mal de manera consciente.

Como ya hemos mencionado en otra parte, una de las creencias fundamentales de
los fariseos, y que los diferenciaba de los saduceos, era que ellos creian que los angeles
tenian la posibilidad de decidir conscientemente hacer lo bueno. Aun cuando el angel de
Laodicea se refiere a seres humanos (lideres de la iglesia) y no seres celestiales (como en
el caso de la creencia de los fariseos), el hecho de que Juan diga que estos “angeles” pueden
decidir qué accién tomar (buena o mala) podria indicar que el profeta tenia una visiéon
similar a la de los fariseos sobre estos seres celestiales. Por ejemplo, Apocalipsis registra
que en dos oportunidades Juan siente la necesidad de adorar a su angel revelador (Ap
19:10; 22:9). Sin embargo, en ambas oportunidades el ser celestial le dice que no lo haga,
ya que ambos (Juan y el angel) son siervos de Dios. Por lo tanto, ambos deben adorar a
Dios. Esto quiere decir, que es probable que el angel que conversa con Juan entiende su
condicidén de criatura y llega a la conclusiéon de que ambos deben adorar solo a Dios. David
Aune encuentra paralelos similares en el libro la Ascension de Isaias 8:4-5, en donde el
angel reprende a Isaias diciéndole que él no es el Sefior, asi como en la pregunta retdrica
de Josué a sus hermanos en Génesis 50:19 “No temais, pues ;jacaso estoy yo en lugar de

Dios?” (AUNE, 2016, p. 1038).
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La idea sobre la resurreccion

La promesa al vencedor de Laodicea tiene implicaciones futuras relacionadas con
la segunda venida de Jesus y la resurreccién. Por ejemplo, el verso 20 menciona “Yo estoy
a la puerta y llamo; si alguno oye mi voz y abre la puerta, entraré a él y cenaré con él y él
conmigo”. La imagen de la cena o banquete en la literatura judia esta relacionada con la
llegada del reino de Dios (Isa 25:6; 1 Enoc 62:14; 2 Bar 29:8). En los Evangelios y en
Apocalipsis, la cena se relaciona con la segunda venida de Jestis (Mt 8:11; Lc 19:29; 22:28-
30; Ap 19:9). Por lo tanto, la frase “él esta a la Puerta, quiere decir que el fin es inminente”
(KOESTER, 2014, p. 340).

La expresion “Al vencedor le concederé que se siente conmigo en mi trono [év T®
Bpovw pov]”, asi como yo he vencido y me he sentado con mi Padre en su trono [év t®
Bpovw avtov]” (Ap 3:21) refuerza la idea de que la promesa a Laodicea se relaciona con
la segunda venida de Jesus, e introduce la promesa de resurrecciéon. La palabra trono
(Bpdvog) en Apocalipsis esta conectada con la entronizaciéon de Cristo y la alabanza que
este recibe de los seres creados (Ap 4-5). Apocalipsis 6:16 describe la segunda venida de
Jesus y el lamento de todos quienes rechazaron el mensaje de salvacion, alli se lee: “decian
a los montes y a las peinas: Caed sobre nosotros y escondednos del rostro de aquel que
esta sentado sobre el trono [6pdvog], y delaira del Cordero” — momento en que los fieles
seran resucitados para recibir su recompensa. Finalmente, el capitulo 20 menciona que
en los tronos se sentaron los que tenian autoridad para juzgar y que aquellos que no

adoraron a la bestia y a su imagen “volvieron a vivir” (Ap 20:4 NVI).

Ceguera espiritual (la Tord)

Apocalipsis 3 describe en detalle los errores de la iglesia de Laodicea, y en el verso
17 leemos “Tu dices: Yo soy rico, me he enriquecido y de nada tengo necesidad. Pero no
sabes que eres desventurado, miserable, pobre, ciego y estas desnudo”. Este texto relata
el contraste entre la imagen que los laodicenses tienen de si mismos y la verdadera
realidad descrita por Jesus. Es interesante notar, que los fariseos son retratados en los
Evangelios de una manera muy similar a como se describe la iglesia de Laodicea. Por
ejemplo, en la parabola del fariseo y el publicano, el fariseo, orgulloso de sus logros

espirituales y ciego a su verdadera condicion, oré “Dios, te doy gracias porque no soy
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como los otros hombres: ladrones, injustos, adudlteros, ni aun como este publicano”. Por
otra parte, el publicano oraba “Dios, sé propicio a mi, pecador”. Lucas finaliza este relato
diciéndonos que el publicano fue justificado debido a que “cualquiera que se enaltece sera
humillado y el que se humilla sera enaltecido” (Lc 18:11, 13-14).

La ceguera espiritual de los fariseos es sefialada por Jesus en otra oportunidad,
cuando les llama “ciegos guias de ciegos” (Mt 15:14), una expresion similar a la empleada
por Juan en la descripciéon de Laodicea (Ap 3:17). La ceguera espiritual de Laodicea es
similar a la de los fariseos, con una pequefia diferencia. Los fariseos creian que estaban en
lo correcto en cuestiones de interpretacion biblica, lo que los llevaba a pensar que vivian
vidas entregadas al Sefior, mientras que los laodicenses creian que su prosperidad
econdmica era una consecuencia de su excelente condicion espiritual. Sin embargo, Jests
muestra a ambos los grupos, fariseos y laodicenses, su verdadera realidad. La siguiente

tabla resume las similitudes entre los de Laodicea y los fariseos, con algunas adiciones.

Tabla 1

Fariseos | Laodicea
Similitudes generales
Testigos falsos para acusar a Jesus (Mt 26:60) | Jesus es el testigo fiel (Ap 3:14)
Cierran la puerta de la salvacién a otros (Mt | Jesus invita a que abran la puerta (Ap 3:20)
23:13; Lc 11:52)
Jesus es atacado por decir que es Dios (Jn | Jesus es Dios (Ap 3:14)

10:33)

Jestus conoce sus obras (Mt 23:3, 5) Jesus conoce sus obras (Ap 3:15)

No viven lo que predican (Mt 23:3) Son tibios (Ap 3:15)

Similitudes en sus doctrinas/ensefianzas

La resurreccion es uno de sus pilares Se les promete la resurreccion (Ap 3:21)

Los angeles tienen la capacidad de decidir El ministro o dngel tiene la capacidad de tomar

decisiones (Ap 3:21)
Creen interpretar correctamente la Tora, pero | Creen que la prosperidad econémica es un

son ciegos (Mt 15:14) reflejo de su espiritualidad, pero son ciegos
(Ap 3:17)

Fuente: elaboracién propia

CONCLUSION

De acuerdo con el andlisis presentado en este estudio, podemos decir que los
fariseos querian resguardar la pureza doctrinal de un Israel cada vez mas secular,
siguiendo el ejemplo de Esdras y Nehemias. Los fariseos creian tener autoridad divina
derivada del mismo Moisés para poder contextualizar las ensefianzas de las Escrituras a
su propia realidad, lo que los llevo con frecuencia a dictar nuevas leyes — una actitud
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duramente criticada por Jesus en el NT. Los pilares de la doctrina de los fariseos son tres:
la resurreccion, la creencia en angeles y espiritus malos, y la Tora.

Laodicea era una iglesia del primer siglo ubicada en la provincia de Asia, pero
algunos elementos descritos en el capitulo 3 de Apocalipsis proyectan esta iglesia hacia el
eschaton. Laodicea es descrita por Juan con matices muy similares a los que el NT describe
alos fariseos, aunque ambos grupos presentan igualmente diferencias entre ellos. A pesar
de estas diferencias, ambos grupos tienen similitudes actitudinales y otras relacionadas
con las doctrinas fundamentales de los fariseos. Por lo tanto, este estudio concluye lo
siguiente: (1) a ambos grupos se les llama ciegos; (2) Jesus es presentado en Laodicea
como el testigo fiel, mientras que en los Evangelios los fariseos desean demostrar lo
contrario; (3) Jesus es descrito con caracteristicas divinas en Laodicea, mientras que los
fariseos atacaban a Jesus por considerarse Dios; (4) Jesus conoce en profundidad las obras
de ambos grupos, describiendo a los fariseos como aquellos que aparentan piedad; (5)
Cristo es retratado por Juan como aquel que estd llamando a la puerta, presto a cenar con
todos aquellos que acepten su invitacion, pero los fariseos son descritos en el NT como
aquellos que no entran ni dejan entrar a otros al reino de los cielos; (6) La doctrina de la
resurreccion, tan defendida por los fariseos, es descrita en Laodicea como una promesa
para todos los vencedores; (7) Asi como los fariseos creian que los dngeles tenian la
capacidad de decidir obedecer a Dios, Laodicea describe al &ngel o mensajero como el
encargado de amonestar a su congregacion, teniendo la capacidad de decidir
conscientemente adorar a Dios; (8) Finalmente, los fariseos creian tener razén en la forma
en que interpretaban las Escrituras, lo que los llevaba a creer que su relaciéon con Dios era
excelente. De una manera similar, los laodicenses creian que su prosperidad econémica
era una prueba de su buena condicién espiritual. Por este motivo, Jests dice que los

fariseos y Laodicea son ciegos.
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